Laszio Gyorgy az Eotvés Lorand

Tudomanyegyetem irodalom—
tortéenelem szakan szerzett diplo-
mat. 1961 éta radios. Kozben
nyolc évet dolgozott — mint ku-
tato — a Tomegkommunikéacios
Kutatékozpontban. Volt turnus-
vezetd, rovatvezetd, a szorakoz-
tato osztaly vezetoje, a szorakoz-
tato és sportosztaly foszerkesz-
téje. Radiés munkdaért kapott e!-
ismerései: a Sport érdemérem
arany fokozata, a Pro Urbe ki-
tiintetés Hodmezdévasarhely va-
rosatol, Gyula varos emlékpla-
kettje, Budapest sportjaert em-
lékérem, negy Eziistgerely dij,
Kritikusok dija, Arany Meteor dij
(sci-fi sorozataért), a Szocialista
radiozaseért kitiintetés, tobb tucat
nivodij.

Elképeszté mennyiségi miisor ki-
talaloja, elkészitoje. Elszant és
kitarto ,kiizdé”. Valaki egyszer
ugy foaalmazott: olyan mint egy
idealista gézhenger. Megfejthe-
tetlen rejtély, hogy mivel foglal-
kozna, ha nem lenne radio. Le-
het szeretni, vagy nem szeretni,
de felkésziiltsége, tajékozottsa-
ga, hozzdértése vitathatatlan.

Mindez remekiil j6het egy széra-
koztats szerkesztéségben, ahol
nem mindig szorakoztato az élet.
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LASZLO GYORGY A RADIOS

— Milyen vezetonek tartja ma-
gat?

— Hiszékenynek. Ha jobb a
kedvem, akkor azt mondom: idea-
listinak. En ma is megtiszteltetés-
nek érzem, hogy a Radioban dol-
gozom és arra gondolok, hogy ez-
zel mas is igy van. Ugy vélem,
hogy ez feln6tt emberek gyiileke-
zete, kb. azonos célok érdekében,
s ha ez igy igaz, akkor elegendé a
Llégy szives”, a mar elért szakmai
tudas, presztizs, meg ilyesmik, és
ha ehhez tarsul, hogy tudom, mit
akarok (szeretnék) elérni az osz-

tallyal (koncepcié), akkor... En
ezt hivom vezetésnek. De tudom a
hatranyait. Vissza lehet élni vele.

— A szavaibdl azt vehetem ki,
hogy a munkdban nemcsak a kol-
legialitdst, de a bdtorsdgot is fon-
tosnak tartja.

— Meghatarozémak. Vérzéke-
nyek a gondolataim, sok akaras
munkél bennem, s ha méltatlan
akadélyokba iitkézom, akkor ez
Hatvalt” indulatba, ez konfliktuso-
kat jelent, a konfliktusok tulnyo-
moé része kisszerii és ha az illetd
barét . . . Széval, ha egy kollégam
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évekkel ezelott —

amikor még
szitksége volt rdim —, Ggy csinalt,

mintha a baritom lenne, aztan,
amikor ,mend” lett, mar annyi
faradsdgot sem vesz maganak,
hogy a kollégam legyen, — mert ki
tudja, mibél taplalkoz6 6nés érde-
kei mast diktalnak, — az nagyon
zavar.

— Ilyenkor mit tesz?

— Semmit. Leszaladok a ren-
delébe az Aaltalam igen kedvelt
Vereczkei doktorhoz. O megméri
a vérnyomasomat, csévalja a fe-
ét, receptet ir, és én visszame-




gyek a masodik emeletre idealis-
tanak.

— Mondjik, hogy sok dtlete
van, de nem valdsitja meg vala-
mennyit.

— Igaz. Nagyon sok otletem
van és mohé vagyok a megvaldsi-
tasban. De mert az energiam vé-
ges, ezért van otlet, amelyik a le-
vegSben marad. Késéssel érkez-
tem a palyara. Egy szelid, megkd-
zelithetetlen erkolesii aps. miatt
(gyogyszerész volt) tiz évig. nem
vettek fel az egyetemre. Amikor
igen, és bekeriilhettem a radidba,
hozzikezdtem az dtletek megva-
lésitasdhoz. De mert mindig tobb
otletem wvolt, mint nap, ezért ,,a
vad” igaz. De kérem a felmentése-
met, mert ett6l még nem lett baja
senkinek, legfeljebb engem nyug-
talanit, ez meg maganiigy. ,Ele-
mentaris oréom” volt viszont t6bb
otletemet viszontlatni mar meg-
valositott @4llapotban (hangban,
nyomtatasban), kililénosen akkor,
ha az illeté elfelejtett szolni, hogy
hozzakezd.

— Vdgjunk a kozepébe. A té-
ma: az 1988-as szilveszteri miiso-
rok.

— A szilveszteri miisorok kori-
li ritualis kértancot eltulzottnak
érzem, de ez ilyen orszag. Legyen
a bucsuztatott wvagy sziileté év
barmilyen, mi mosolyogva, nevet-
ve, rochogve akarjuk ezt az éjsza-
kat eltolteni. Huszonnégy orara
felfiiggesztjiik haboruinkat és egy-
mas nyakaba borulunk.

Ilyenkor mindenki ki akar ten-
ni magéaért. A Radio6 is. A proézai
miisorokat a kabarészerkesztéség
késziti a harmadik emeletrél és mi
a masodikrél. Az ujat, a megis-
métlendét 6k. A miénk, a délutani
inkabb mosolygés trambulin, s
errd] elrugaszkodva lehet elérkez-
ni a szilveszteri kabaréhoz. Fo-
gadtatasanak adatait még nem is-
merem, de tudom a reagalasokat:
ujbol rohogott az orszag. Es elfo-
gult is vagyok. Idén Verebessel
voltam a legeslegelfogultabb. Tud
valamit, ami nehezen fogalmazha-
t6 meg, Atlatja az egészet. Humo-
ra magatartasforma. Keményen
fogalmaz, de nem kibic. Tagad,
tiszteletlen, de nem kivagyisagbol
teszi. Nem kurzusszinten bator.
Kritizal, de kétszert is hoz maga-
val. Ugy intellektualis, hogy koz-
érthetd, s Ggy sz6l mindenkihez,
hogy kozben értelmiségi. Amit
mond: meg kell , hamozni” és ak-
kor még a masodik, s6t a harma-
dik ,héj”’ alatt is talalhat6 tarta-
lom. Akrobatamutatvany, hogy
akkora lelke wvan, mint a Kaszpi-
t6, és majdnem leplezni tudja.
Januar els6 napjaiban Gsszefu-
tottunk. Kérdden nézett a diopt-
ridi mogil: milyen volt? Magam-
ban a Kaszpi-tora gondoltam:
majdnem olyan jo, mint a miénk.

— A radiés monstre miisorok
tobbsége az on nevéhez kotodik.
Az ilyen, esetenként egész napos,

élé show-k koril mindig nagy a
csinnadratta. Ugy tiinik, mintha
az ilyen esetben a fiist fontosabb
lenne, mint a ling.

— A cél a miisor, a hallgaté, a
szérakoztatas, a tajékoztatds. Ha
részt venne egy ilyen miisor — he-
tekig tart6 — elbkészitésében,
akkor tapasztalhatnd, hogy milyen
nagy létszamu kozosség (hangsu-
lyozom: kozdsség) gondos, apré-
lékos munkéaja el6zi meg az ilyes-
mit. Mindegyikiink a ,langért”
dolgozik. Egy 24 6ras €16 adas, a
Radiénap, a Forma—1, az olim-
pia 16 napja maga az euforia, a
feltoltédés. Amikor Torok Laci
hazaérkezett Szoulbdl, néhiny na-
pig még mem jott be az épiiletbe,
de felhivott, hogy csak azt akarja
mondani: koszonom. Ilyenkor
ugy érzem: érdemes. KEgyébként
nem az idGtartam teszi. A magam
példatarabdl: ugyanezt a kielégi-
tettséget éreztem, amikor Jézsef
Attildrol készitettem miisort, vagy
Branimir Scepanovi¢ jugoszlav
iré , Foldbe némult szdj” cima
kisregényét alkalmaztam radiora.
Ez vonz inkabb. A monstre miso-
rok csak egy kis részt jelentenek.

— Olvastam a nyilatkozatdt ar-
rél, hogy a korszerii rddiézds hi-
ve. Mindezt ,,0ly korban”, amikor
a szorakoztatds leggyakoribb jel-
z6i: oOsdi, olcso, kommersz. Taldn
nem haragszik meg, ha szeretném
hallani, hogy mit is tart modern
radidzdsnak.

— A valasz egy nagydoktori
disszertdcié anyaga lehetne. Ezért
inkdbb néhidny maniamrol be-
szélnék. Hiszem, hogy nem lehet
az emberek ,feje f6lott” radiézni.
Elmennek a késziléktél. A befo-
gadasban alapvetének az iskolai
végzettséget tartom, mert ha va-
lakinek a sajat struktarajara
(mint karacsonyfara a diszek)
nincs felaggatva példaul Shakes-
peare, Mailer vagy Bach, akkor
nemigen keresi és ha ,véletleniil”
osszetalalkozik vele, akkor proble-
matikus lesz annak megértése. Ep-
pen ezért az iskolai végzettségnek
(s a rétegzettségnek) megfele-
l6en kell (kellene) miisorokat csi-
nalni. Ha korszerlien szeretnénk
radiozni, akkor pl. Shakespeare-t
masképp kell ,,0sszehozni” azzal,

akinek nincs meg a nyolc osztilya
(lyen a felnétt lakossag kb.
egyharmada), és méasképp azzal,
aki bolcsészkart vagy miiegyete-
met végzett. Nagyon odafigyelnék
a politikai, a gazdasagi mellett a
mordlis helyzetre és ennek megfe-
leléen radioznék. Tudomisul kell
vennem, hogy izlésében konzerva-
tiv, valamint érzelmes orszig va-
gyunk, s ennek igyekeznék megfe-
lelni. Tudomasul kell vennem,
hogy értékek, modellek avultak el
s ezért — Ovatosan, tlirelmesen —
hozzidkezdenék letisztitani azokat
az értékeket, amelyek tisztitha-
téak, s felmutatndam az Gjakat, ha
mar meggydzédtem, hogy valodiak
s nem csak mohé és tiirelmetlen
szemink avatja azza.

— L, Ertékek. Megtisztitds. Uj ér-
ték.” Ambivalens, sokszor lejara-
tott kifejezések. amikkel vissza le-
het élni.

— Nagyon lejaratottak. Nagvon
vissza lehet vellik élni. Nem sza-
bad megengedni, hogy az egyik iz-
lésterror helyébe egy masik lép-
jen. Derlilok azon, amikor walaki
felall a hordora és modern politi-
kai értékként sorolja fel azt, amit
a Bastille lerombolasa utian néhany
oraval mar egy parizsi hentesmes-
ter tudott. A mérséklet és merész-
ség (latszolag) kényes egyensulyat
kell megteremteni, ehhez el kell
viselni a vitdt, s némi készség
sziikségeltetik masok gondolatai-
nak befogadasdhoz, de legaldabbis
megértéséhez. A mondatok, a tet-
tek — ennyit, ha fogesikorgatva is,
de meg kellett tanulnunk — csak
a fajdalomkiiszébig mehetnek el,
mert ellenkezé esetben kontroll
nelkiili zlrzavar veheti kezdetét.
A konfliktusokat vallalni kell, ez
kikeriilhetetlen, egyutt kell élni
vellik, idvozolnék mindenkit, aki
megoldasukhoz hatsé szandék nél-
kil jelentkezik, mert — ezt is meg
kellett tanulnunk — az irraciona-
lis kikozositések csak a kaosz ira-
nyaba mutathatnak. Es néhany
human jatékszabaly betartasa
mindenkire kotelezd.

Az, hogy valaki segitokeész, kiall
valaki vagy valami mellett, aldo-
zatidt nem hagyja cserben, megvé-
di wvalamelyik kisebbség tagiat
(nem valogatva, hogy az illet6 me-

Leszaladok a rendel6be az dltalam igen kedvelt Vereczkei doktorhoz.
O megméri a vérnyomasomat, csovdlja a fejét, receptet ir,
és én visszamegyek a mdasodik emeletre idealistanak.

lyik kisebbséghez tartozik) — nem
diploma kérdése. A legbatrabb
ember, akivel taldlkoztam, az egy
olvasztar volt kevés iskolaval, aki
akkor tartotta fel egyetlen ellen-
szavazatként a kezét, néhany ezer
ellenében, amikor 6rokre eltiinhe-
tett volna ett6l a kézfeltartastol.

— Kaozéleti, politikai bdtorsdg.
Mennyi és milyen kéze van ennek
a szakmahoz?

— A batorsag fura dolog, Tar-
talom is, stilus is. A tomegtajékoz-
tatasban nem kis probléma. Sokan
masok bérére batrak (szamitsuk le
a valodi gyavakat és az albatra-
kat). A batrak — mint tudjuk —
nem kegyeltjei a hétkéznapoknak,
bar ismertem jé néhany embert,
akik hajlandéak voltak komoly eg-
zisztencialis gondokat csinalni ma-
guknak, csak azért, hogy elmond-
jak, amire gondolnak. De az mar
tozik, ha megkérdezziik, amit mar
egy orszag kérdez, egy kormanyzat
fogalmaz, hangosan. Kérdezni?
Persze, allandéan. De a feleletek
— logikusan — bizonytalanok,
mert bizonytalan a helyzet. Mazsa-
nyi sulya kérdéseket feltenni és
diadalittasan koriulnézni — majd-
hogynem etikatlan. Példaul: 20-30
évvel késébb — erkolesi itészként
— korrigalni, elemezni. fliggetle-
nedve az ,,akkori idék”-t6l. Vagy a
magunk kifelejtése, amikor ,ott
voltunk”. 30 évvel, netin néhany
évvel ezelétt. Vagy a mult héten
Nem arra gondolok, hogy ne tisz-
tazzuk a dolgokat. S6t. De nem a
handabandazas, az éppen aktua-
lis szenzacié hajhiszasa a lényeg.
Lehet csendesen és alhatatosan is,
ha ez nem is olyan mutatés, mint
az el6bbi. Es nem erkolestelen oly-
kor akar &llast is foglalni; az ..al-
dozatot” és a ,héhért” nem lehet
ugyanazzal az erkolesi svunggal
kérdezni. Kell. hogy legyenek em-
beri normak. Es bar latvanyos, de
nem korrekt kiemelni az egészbdl
egy-egy részt — legyen ez a muilt,
vagy a jelen — és egészként fel-
mutatni — akar a szandéktol flig-
getleniil — igazsdgtalanul kezdhet
el funkcionalni.

— De kérdéseket a radioban is
fel kell tenni: a nyitottsdg, a nyilt-
sdg ma meghatdrozo lehet.

— Ez igaz. A tisztazas idészakat
éljiik, de a nyiltsagot egvesek dsz-
szetévesztik a nyaktiloval. Az eti-
kus embereket szeretem, okos,
kellemetlen kérdéseikért. De sokan
csak riszaljak magukat és kurzust
valtanak. Aztan ehhez készitenek
ideologiat. Ha egy nehézsilyu bok-
szolé megpofoz egy kozépsulyut,
akkor az, a pofon latvanyossaga
ellenére sem bator tett. A kor a
szazhusz kilésoknak, a nagy te-
nyertieknek, a magasaknak ked-
vez, de ez nem érv, nem érdem,
csak adottsiag. Aki a schwechati
repiilétéren belel6tt Szegedi Mol-
nar Gézdiba, az nem hoés — még
akkor sem, ha egvesek ugy hiszik.
Inkabb hés Szegedi Molnar Géza.
Vagy — bizonyos helyzetekben —
Kovaes néni, aki azt meri valaszol-
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ni: ,nem, édes lelkem, nem lehet
két dekdval tobb.”

Az ember — igy termeészetesen
a hivatasos kommunikator is —
alkatidegen és vonzé struktiurak
kozott éli le az életét. Ellenall, ve-
rekszik, beilleszkedik. De kozben
kotelessége, hogy folyamatosan
vizsgalja: a strukturikban vagy
benne van-e a hiba. Elkedvetleni-
tenek azok, akik a szamukra nem
rokonszenves emberek, gondola-
tok, mondatok lattan nem érveket
keresnek, de inszinualnak, wvagy
akecioba kezdenek. Van, aki ezt is
batorsagnak hiszi. En pedig azt hi-
szemm — és ennek nalunk alapsza-
balynak kellene lennie —, hogy
kinek-kinek sajat igazsagérzete
nem sertheti fo6l masok igazsagér-
zetét. Eppen ezért hosszan utalhat-
tam, amikor a szavak konvertibili-
sebbek lettek a tetteknél. Hosszan
utalhattam, amikor a sz6 ,,igévé”
valt, réemuralmat gyakorolhatta, s
csak egy vékony réteg gazdalkod-
hatott vele. E tapasztalatok utan
lenne igen fontos visszaallitani a
tenniakaras, a megvalositias prima-
tusat s nem szabadna hagyni, hogy
a sz6 (most a masmilyen) ujbol,
mint ,,ige” funkcioniljon, s meg-
teremthesse a maga (most masmi-
lyen) terrorjat.. A cezaromanias
szavak ,szabadsaga” helyébe a fe-
lel6sségvallalas szabadsaganak s az
ebbdl is taplalkozé, alkotd, ellen-
orzott gyakorlatnak kellene lép-
nie mielébb. Hiszen egy mondatot
a csiszoltsiga — O©Onmagaban —
legfeljebb esztétikusabba tehet, de
igazsaga ett6l nem tobb, nem ke-
vesebb. Ancsel Eva irta: ,,...ki
mondia meg egy szorol, egy hang-
sulyrol, egy vdllvonogatdsrél, vagy
eqy rohogésrdl, hogy meddig lehet
utdna életben maradni, s miféle
belso vérzésekbe hal bele ilyenkor
az ember?”

— Mondana erre példdt?

— Ha mostanaban elmegyek
egy (al)értelmiségi tarsasagba és
azt mondanam, hogy Bds—Nagy-
maros nem kell, vagy példaul Fe-
kete Gyulat kedvelem és Kirdly
Zoltané az egyetlen elfogadhato
képvisel6i magatartasforma, akkor
belevalé gyerek vagyok. De ha
nem foglalok &llast vizlépcsolgy-
ben (nem értek hozza, s igy — jo-
zan ésszel — nem lehet sajat, rea-
lis véleményem rdéla), s van, ami-
ben nem értek egyet — mondjuk
— Kiraly Zoltannal, vagy torténel-
mi reflexem gyanakvéssal reagal
Fekete Gyula mondataira, akkor
lehet, hogy lesz, aki masnap nem
kbszon vissza. A{legéci() kurzusat
éljiik (,kezdetben” ez a természe-
tes), de ennek ideologiava vald at-
alakitasa legalabb olyan ellenszen-
ves, mint a kinecstari optimizmus
kurzusa. Csusztatott mondatok
magatartasformakka véaltoznak, a
dogmatikusbél reformer lesz. Mar
késziilnek a hazilag barkacsolt
gloridk s tapasztalom a jol elhe-
lyezett mondatokat, amelyek majd
uj legenddkka csiszolédnak. Azt,
hogy ezt az illeté maga elhiszi, ez

pszichologiai alaptétel, de monda-
tait legalabbis fenntartassal kell
fogadni, hiszen az illetonek késdb-
bi csusztatasaira is fel kell késziil-
ni.

— Végiil is egy rddiomiisor-
készité szdmdra a produktum az
elsodleges. Sajdt gondolatainak az
adott kozegben kell érvényesiil-
niiik. Mennyire van erre lehetd-
sége?

— Modellek déltek ossze, nincs
értékkonszenzus s ezért a vilag el-
fogadhato részeibdl igyekszem oGsz-
szerakni sajat vilagomat. Nem tu-
dok igazan csatlakozni, pedig i6
lenne. Igy nevelkedtem, szerettem
a kozosségeket. Mondatok és ma-
gatartasformak kozott, mogott ke-
resgélek, akar ezek részeit is
igyekszem kibanyaszni, ha az
egésszel nem is értek egyet. Ebb6l
épitkezem. Nemreég olvastam egy
Bihari Mihdllyal készitett interjuat.
A riporter szavaibol: ,, ... nem kot
kompromisszumot, tanait hirdetve,
hol kisebb-nagyobb tdrsasdag dltal
befogadva, hol pedig nagyon egye-
dfil . . Bihari valaszabol:
e . Semmiben sem tudom elviselni
a kizdrélagossigra torekvést!” Es
elmondja, hogy ,nem az elvdlasz-
tot, hanem az Osszekotot” keresi.
Majd: ,,Nagyon nagy sziikség van
ma arra a hitre, mely elvekbdl, cé-
lokbdl és osszemberi értékbol épit-
kezik”. Ezt jobban nem lehet meg-
fogalmazni. Es példaként, az ért-
hetoség kedvéért ket név: Eorsi
Istvdn, Konrdd Gyorgy. Nem kell
velitk mindenben azonosulni, van-
nak szamomra beépithetetlen gon-
dolataik, de magatartasformajuk
vonz6o, Nem akkor lettek batrak,
amikor ez divat lett, hanem ami-
kor ennek egzisztencialis, s6t fi-
zikai tétje volt. Az ilyesmit tiszte-
lem. Mostanaban nem érzékelem,
nem hallom, hogy valaki nagyon
ujat mondana ... Alig s kovetke-
zetleniil gondoljuk végig. hogy mi
torténhet menet kozben, Nagy ha-
gyomanyt demokracidkban gon-
dolkoznak a jobbak, de ugy tinik.
elfelejtéditt, hogy a magyar torté-
nelem sokszaz éve alatt — az ut-
jelzé kardk kozott — nem volt ke-
vés az akasztéfa és a lampavas
sem. Nalunk 1956-ban &tven-hat-
van part jelentkezett. az ideold-
gidk racionalis, artikulalt. de hal-

kabb hangjat szinte azonnal el-
nyomtéik az ,,uvoltozések”, a fegy-
verek hangjai és télem néhany
méterre vertek agyon valakil,
mert Dozsa-melegité volt rajta.
(Nem nyugtat meg, ha mast ver-
nek agyon, mert innen kezdve
csak sorrend kérdése a dolog.)

A demokracia felé tarto ut las-
su, s meég tisztazatlan a kérdés:
hogyan lehet (mert kell) és milyen
uj modszerekkel van esély egye-
temre beiratni egy orszagot, ha
még az altalanos iskolat sem vé-
gezte el, hiszen eltitkoltak eléle a
tananyagot?! Ez a tomegkommu-
nikacié nagy feleléssége. Itt is in-
kabb lassabban menetelnék, még
,,kopott cipoben” is, hiszen a ti-
relmetlenség nem elmélet, nem is
modszer, de ha koncepciova kor-
csosul — szamos példa volt ra —
tobbesélyessé valik. Realitasérzék.
Fontossaga nem hangsulyozhatd
eléggé. Meggyozodésem, hogy a je-
lenlegi tarsadalmi érdek is ezt dik-
talna.

Azt tapasztalom — és ezt nehéz
kikeriilni a munkamban —, hogy
sokan felveszik a ,le a diktaturak-
kal” felirati trikét, természetes-
nek tartjak, hogy hordhato, és
szinte azonnal elkezdik épiteni sa-
jat teoriajuk diktaturajat. Azt ta-
pasztalom, hogy egyesek sajat ,.lel-
kiismeret-furdalasukat” kompen-
zalva, ezt az ideolégia szintjére
emelik, amib6l ecsak erdszakos,
torzszilott elmélet johet a vilagra.
Azt tapasztalom, hogy sokan kéve-
telik az alternativ lehetoségek vi-
dam, égszinkék vildgat, de azon-
nal agresszivak lesznek, ha veliik
szemben ezt mas teszi. Ez a fajta
inkvizicios tlirelmetlenség nem
csak erkolcstelensége miatt ked-
vetlenit el, nem csak azért, mert
méltatlan, elfogadhatatlan forma
az igazi progresszié szamara, ha-
nem azért is, mert eloidézheti azt
az abszurd helyzetet, hogy a moz-
dulni képtelen konzervativok ta-
boraba loki a nagyon is mozdulni
igvekvéket.

Azt hiszem, hogy a .keveseket”
érdekli Buharin rehabilitalasa, a
tibbséget inkdbb a hus ara, s a té-
likabat a gyereknek. ,Kovacsék”
problémajat ma silirgetébbnek,
igazabbnak érzem, mint az ..elmé-
leteket”. De legalabbis egyenran-

A vilag kérdései keseriiek, igy a valaszok is kényszeriien azok.
Természetesen nem hiszem magam tévedhetetlennek. S6t.
Csupdn azt hiszem, hogy van néhany igazsagom. Azt védem.

ginak. Reésziikre kedvezd, dket
szem el6tt tarto, de valodi szerke-
zeti Atalakitasokért drukkolok,
probalok tenni a magam maoédjan,
mert a fazonigazitasok ideje lejart.
Ha wvalami szlik, szik marad, ha
atfestjiik is. Akkor is, ha akadnak,
akik az ,,6 hitét” és az ,én hite-
met” az utcan akarjak titkoztetni.
Mert erkolestelen, altalanositasok-
hoz, egyéni és tarsadalmi trageé-
diakhoz vezethet és én borzadok a
halottak latvanyéatoél, legyen az il-
leté moralisan vagy fizikailag ki-
teritve. Kérdezni, valaszolni, val-
toztatni, tenni — igen. De ki az
az ,igaz”, aki kisajatithatja az itél-
kezés jogat?

— A radié néha nem tugy tesz,
mintha ezt a jogot birtokolna?

— Dehogynem. Olykor el is
kedvetlenit. Maniakusan mondom
is: tolerancia kell. Hiszen a vila-
gon a dolgok nem feketék vagy fe-
hérek. Az emberek sem. A tetteik
sem. Aktualis példaként egy — al-
talam nagyon tisztelt — koltorol,
Faludy Guyérgyrél gondolkodom.
Ahhoz a generaciéhoz tartozom,
amely a Duna-parti lépesékon iilve
tole idézte Villont, s talan ezen ke-
resztiil nyilt szeme az irodalomra.
Faludy Gyorgy irt Rajk Ldszlé ha-
lalat koveteld verset, irt verset
Sztdalin ellen (1949-ben!), megjarta
az egyik magyarorszagi poklot,
Recsket, elment, s most itthon volt.
Kérdem: tobb Faludy Gyorgy len-
ne? Valészintitlen. Taldan csak
tobb torténelem” wvolt, kényszer,
hit s a koltd ezekhez surlodott. Egy
kisebbség tobbsége — most —
Recsket éli meg benne, holott az
ilyen formatumi ember életében
nem hanyagolhaté el semmi. Sem
az igazsagok, sem a tévedések, sem
a korrekciék. De én hallom a tele-
viziob6l — a kommentator mond-
ja: megbocsat az ellene vétkezok-
nek. Nem szabadna ekkorat téved-
ni. A mondat mogé bujtatott gon-
dolat megtévesztd. Masképp meg-
téveszt6? Igen. De megtéveszto.

— A szérakoztatds szakemberé-
vel iiltem le és sajndlom, hogy kér-
déseimmel keserii gondolatokra
késztettem.

— A vilag kérdései keseriiek,
igy a valaszok is kényszerilien azok.
Természetesen nem hiszem magam
tévedhetetlennek. S6t. Csupan azt
hiszem, hogy van néhany igazsa-
gom. Azt védem. Ehhez hivok se-
gitségiil egy nagyon okos embert.
Tébb is volt ennél : béles. Fiist Mi-
lénnak hivtak. O mondta: Azt fe-
leled nekem, ez nincsen egészen
igy. Semmi sincsen egészen igy, fe-
lelem én. Vagyis wminden, amit
mondani tudok, esetleg tizenot
szempontbol érvényes, s tizenhato-
dikbél nem. S lehet, hogy neked
éppen ez a tizenhatodik tetszik leg-
fontosabbnak. Akkor hdt megbuk-
tam ndlad.” Ezt a bukéast véallalni
kell.
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